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ie Qualitdt und die Zuverlassigkeit der In-
frastruktur ist unbestritten ein wesentli-
cher Grundpfeiler der deutschen Wirt-
schaft. Dabei bildet natiirlich die Versorgung der
Allgemeinheit mit lebenswichtiger Energie, d.h.
im Wesentlichen mit Gas und Elektrizitdt, einen
Schwerpunkt. Und hierbei steht insbesondere

das fragile Gleichgewicht zwi-
schen Elektrizitatserzeugung und
—verbrauch im Fokus der Offent-
lichkeit und der Politik.

Die Qualitatsregulierung als wesent-
liches Element der Anreizregulierung

Aktueller SAIDI-Wert
Die Bundesnetzagentur hat durch ihre jahrli-
che Datenerhebung nach § 52 EnWG festge-
stellt, dass die Zuverlassigkeit der deutschen
Stromversorgung auch im Kalenderjahr 2012
auf einem hohen Niveau lag. Dies zeigt der
ermittelte SAIDI-Wert (System Average Inter-
ruption Duration Index) von 15,91 Minuten,
der die durchschnittliche Dauer der Versor-
gungsunterbrechung je angeschlossenem
Letztverbraucher wiedergibt. Der aktuelle
Wert liegt zwar leicht Gber den in den Vorjah-
ren ermittelten Werten von 15,31 Minuten
fiir 2011 und 14,90 Minuten fiir 2010, jedoch
noch deutlich unter dem Mittelwert der Jahre
2006 bis 2011 von 17,09 Minuten, in denen
die Bundesnetzagentur bisher den SAIDI er-
mittelt hat. Im Rahmen dieser Datenerhebung
und statistischen Auswertung wird von allen
Netzbetreibern in Deutschland jede Versor-
gungsunterbrechung erhoben, bei der die
Elektrizitatsversorgung von Letztverbrauchern

langer als drei Minuten unterbrochen war. [1]

Kurzunterbrechungen
Kirzere Versorgungsunterbrechungen blei-
ben unbertcksichtigt, da der Aufwand fiir die
Netzbetreiber fiir eine derartige Erfassung in
keinem angemessenen Verhaltnis zum Nutzen
steht. Kurzunterbrechungen und Spannungs-
schwankungen konnen selbstverstandlich ins-
besondere bei industriellen Verbrauchern zu
Storungen flhren. Diese Storungen, die teil-
weise im Millisekundenbereich liegen und von
Haushaltskunden im Allgemeinen nicht wahr-
genommen werden, wirken sich im Wesentli-
chen auf hochsensible elektronische Gerate
aus, die mittlerweile zunehmend in der Indus-

trie zum Einsatz kommen.

Weitere Auswirkungen
Folglich werden solche Stérungen auch mehr
wahrgenommen. Daten von Netzbetreibern und
Verbanden belegen jedoch, dass Kurzunterbre-
chungen und Spannungsschwankungen nicht sys-
tematisch zunehmen. Folglich gibt es keine ausrei-
chende Veranlassung eine Statistik Giber derartige
Stérungen zu fiihren. Eine Statistik 16st auch nicht
die Problematik, wie mit derartigen Stérungen
umgegangen werden soll. Die Bundesnetzagen-
tur befindet sich zu diesem Thema im Dialog mit
Unternehmen und Verbanden. [2] Dabei konnte
weder eine kontinuierliche Verringerung der Ver-
sorgungsqualitdit noch ein Zusammenhang zur

Energiewende festgestellt werden. [3]
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Bild: Vertellung der Bonus-/Maluszahlungen in der 1. Regulierungsperiode des Q-Elements

LUXEMBOURG i [
DENMARK |

GERMANY | ] Average annual
THE NETHERLANDS | bl

ptiontime for itod

Harmonized total SAIDI: Average anmusl AV cust: all

SWITZERLAND
AT R — =
Uk §

Last available year (2012 unless indioated otherwise)
R Average since 2008 (available years only)

L average anmual ion time, ol
FRANCE  —— T interruptions which onginate from incidents on (W nefworks not foken into occount, or overoge annwal inde
SPAN - 2011 — ~ Likely companed to “h fotal SAIDL by about 10-20 %
swepen: 3 Last availsbleyear (2012 unless indicated otherwise]
FMLAND | H N Average since 1008 (availnble vears only)
HORWAY | B
maLY n
RELAND - 2010 n
PORTUGAL § -
WOVEWA | =
HUNGARY | =
LITHUAN =
CzECH REPUBLIC | [~
MALTA |
GREECE- 2011 |
ESTONIA | ]
POLAND i
LATVIA- 2011 (—]
o s 100 150 200 2% 300 350 400 450 500 mh

Bild: Total SAIDI im europdischen Vergleich nach Benchmarking Report 5.1, 2013 [6]

Qualitatsregulierung
Die Aktivitditen der Bundesnetzagentur be-
schranken sich jedoch nicht nur auf die genaue
Beobachtung der Entwicklung der Versorgungs-
qualitat. Das Thema der Netzqualitat ist vielmehr
ein fortwahrend wichtiges Handlungsfeld der
Regulierung. Die Qualitatsregulierung als ein we-
sentliches Element der Anreizregulierung bildet
den notwendigen Gegenpart zu einer auf Kos-
teneffizienz ausgerichteten Regulierung der Net-
ze. Die Bundesnetzagentur erwartet im Rahmen
der Datenerhebung fir das Q-Element Strom
bzw. Gas die Ubermittlung von plausiblen Daten,
auch im Hinblick auf das Berichtswesen nach
§ 52 EnWG. [4] Hiervon berihrt sind diejenigen
Verteilernetzbetreiber, die am Regelverfahren
und somit am Effizienzvergleich in der ersten Re-

gulierungsperiode teilgenommen haben.

Aktuelle Ergebnisse
Damit erhielten 202 Netzbetreiber ein Bonus-
zu-/Malusabschlag auf ihre bestehende Erl6s-
obergrenze fiir das Jahr 2012 und 2013, wobei
mit 143 Netzbetreibern der Ulberwiegende
Teil der Netzbetreiber einen Bonus zugespro-
chen bekam. [5] Ingesamt zeigt die Verteilung
der Bonus- und Maluszahlungen, dass sich die
meisten Netzbetreiber nahe einer optimalen
Versorgungsqualitdt bewegen und damit nur
geringe Bonus- bzw. Maluszahlungen erhalten.
Es ist somit nicht absehbar, dass es zu einer
erheblichen Verschlechterung oder Verbesse-
rung der Qualitat kommen wird. Uberlegungen
Uber eine weitere Steigerung der Qualitat ist
zudem die im europaischen Vergleich bereits
sehr gute Versorgungsqualitdt entgegenzuhal-

ten.

Fazit
Diese sehr geringe durchschnittliche Unterbre-
chungsdauer ist ein Beleg fiir die hohe Netz-
qualitat in Deutschland. Eine hohere Qualitat
ware zudem — abseits von Effizienzsteigerun-
gen — nur durch hohere Investitionskosten
sowie Wartungs- und Instandhaltungsaufwen-
dungen zu erreichen. Vor dem Hintergrund der
zu erwartenden Transformationskosten der
Energiewende sind zusatzliche Kostensteige-
rungen zur weiteren Verbesserung der Versor-

gungsqualitat nicht zu vermitteln.

Dieser Beitrag gibt die persénliche Meinung des Autors wieder!
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